A Morte como Dano:
Sua Valoracao pelos Tribunais Angolanos

SALESSO RIBEIRO*

Introduciao

A compensacdo do dano morte, apesar de ser um dos temas classicos
do direito civil, ¢ um tema que, dada a sua abrangéncia, enlaga varios
ramos do direito, mormente o direito civil, o direito das sucessoes, € 0
direito da responsabilidade civil, enquanto disciplina autonomizada do
direito das obrigagdes. E um daqueles temas que ja fez correr varios
rios de tinta nos mais variados ordenamentos juridicos; porém ¢ um
tema que estd longe de originar consensos ¢ as problematicas que
encerra tém sido recolocadas tanto em direito civil como noutras areas
do conhecimento.

Desta feita, para que ndo surjam eventuais duvidas quanto ao modo
como se ira estudar a questdo, clarificamos, desde ja, que o nosso hori-
zonte analitico serd juridico, em particular, juridico-civil, muito embora
ndo abdiquemos, quando isso for necessario ou imprescindivel, de
chamar a discussdo outras areas do conhecimento, mormente o direito
penal, até porque a jurisprudéncia encontrada e utilizada ¢ referente a
processos criminais, fruto do principio da suficiéncia do processo penal,
e trata das matérias pretendidas.

E peculiarmente dificil reunir consenso quanto a matéria em analise,
porque, ao ser estudada, e consoante a posi¢ao que se adote, leva mui-
tas vezes a conclusdes que podem colocar em causa alguns principios

* Investigador do CID.
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basilares da ordem juridica angolana, tais como os contornos temporais
da personalidade juridica (quando comeca e termina a personalidade
juridica) e os pressupostos da responsabilidade civil (pressupostos ele-
mentos da responsabilidade civil).

O nosso trabalho tem como escopo 4 Morte Como Dano: Sua Valo-
ragdo pelos Tribunais Angolanos; assim, evidentemente, ocupar-nos-
-emos, dentre os varios aspetos, em saber se o Codigo Civil consagra ou
ndo a lesdao do direito a vida, que constitui o dano da morte, como um
dano autonomamente indemnizavel e, em caso afirmativo, quem sera o
titular deste direito.

O dano morte (ou perda da vida) é por definicdo um dano nao
patrimonial, isto ¢, constitui uma espécie dentro do género dos danos
ndo patrimoniais. E, diga-se, € o prejuizo supremo, a lesdo de um bem
superior a todos os outros, pelo que seria artificial e até mesmo falho
a varios niveis falar sobre a compensagdo do dano morte sem antes
abordar a problematica mais ampla da compensac¢do ou niao dos danos
ndo patrimoniais no geral, j4 que muitas das solugdes encontradas
para justificar uma ou outra posi¢cdo também servem para fundamentar
algumas das solugdes encontradas na problematica da compensagao
autonoma do dano morte.

Por motivos meramente expositivos, dividimos o nosso estudo em
quatro partes: na primeira, tratamos de abordar a problematica mais
alargada da (im)possibilidade do ressarcimento dos danos nao patrimo-
niais, apresentando as diversas teorias e seus fundamentos, langando
um breve olhar ao direito comparado e culminando com a posigao
adotada pelo legislador angolano; na segunda, abordamos a questao
de ter o legislador consagrado ou ndo, no art. 496.° do Codigo Civil',
o dano morte como um dano autonomamente compensavel, e, em caso
afirmativo, quem sdo os seus titulares, debrugando-nos, sumariamente,
sobre o art. 71.°, n.° 1, relativo a protecdo dos direitos de personalidade
apos a morte do seu titular; na terceira, abordamos a problematica da
interpretagdo dos n.* 2 e 3 do art. 496.°, sobre a legitimidade para pedir
a compensagdo; e na ultima tratamos da valoragdao deste dano pelos
tribunais angolanos, dano morte tendo em conta as diversas teorias, os
critérios legais e jurisprudenciais.

! Os artigos indicados sem expressa referéncia a fonte sdo artigos do Codigo Civil
Angolano.
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1. Danos nio patrimoniais’ e a problematica da (im)possibili-
dade da sua reparacio: posicoes em confronto

Na tipologia dos danos que podem ser considerados no dominio da
obrigacdo de indemnizar sdo tradicionalmente distinguidos, desde logo,
os danos patrimoniais e os danos ndo patrimoniais.

Os danos patrimoniais «sdo aqueles que correspondem a frustragdo
de utilidades suscetiveis de avaliagdo pecunidria, como na hipotese da
destrui¢@o de coisas pertencentes ao lesado»?.

Os danos ndo patrimoniais podem ser definidos em sentido positivo
como «aqueles que consistem propriamente numa dor do corpo ou da
almax»*, mas a maioria da doutrina, tal como a expressido denota, define-
-os pela negativa. Almeida Costa® diz que sdo danos insuscetiveis de
avaliacdo pecuniaria, reportando-se a valores de ordem espiritual, ideal
ou moral. Galvao Telles® fala de prejuizos que ndo atingem em si o
patriménio, ndo o fazendo diminuir nem frustrando o seu acréscimo,
sendo antes uma ofensa de bens de carater imaterial desprovidos de
contetido economico, insuscetiveis verdadeiramente de avaliacdo em
dinheiro; por ultimo, Antunes Varela’ identifica-os com os prejuizos
(como as dores fisicas, os desgostos morais, os vexames, a perda de
prestigio ou reputagdo, os complexos de ordem estética) que, embora
insuscetiveis de avaliagdo pecunidria, porque atingem bens (como a
saude, o bem estar, a liberdade, a beleza, a perfeicao fisica, a honra
ou o bom nome), ndo integram o patrimoénio do lesado, podendo ser
compensados apenas com a obrigag¢do pecuniaria.

2 Danos ndo patrimoniais, também conhecidos pela doutrina, acompanhando a
orientagdo francesa, como danos morais, ou ainda como danos extrapatrimoniais. No
nosso estudo adotamos a terminologia apresentada (danos ndo patrimoniais) por a con-
siderarmos mais rigorosa e abrangente: abarcando tanto os danos morais propriamente
ditos (resultantes da ofensa a valores ou bens de ordem moral), como os danos estéticos,
bem como os sofrimentos fisicos.

3 LEITAO, Luis Menezes, Direito das Obrigagées, vol. 1, 7.* ed., Coimbra, Alme-
dina, abril 2008, p. 338.

4 BASTOS, Fernandes Rodrigues, Notas ao Cédigo Civil, vol. I, Coimbra, Alme-
dina, 1988, p. 295.

5> COSTA, Julio de Almeida, Direito das Obrigagdes, 12.* ed., rev. e actualiz.,
Coimbra, Almedina, novembro 2011, p. 592.

¢ TELLES, Inocéncio Galvao, Direito das Obrigagées, 7. ed., Wolters Kluwer e
Coimbra Editora, p. 378.

7 VARELA, Antunes, Das Obrigagoes em Geral, Vol. 1, 10.* ed., rev. ¢ actualiz.,
8.% reimp., Coimbra, Almedina, 2010, p. 600.
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Podemos assim concluir que a generalidade da doutrina define os
danos ndo patrimoniais como prejuizos insuscetiveis de avaliacdo pecu-
niaria, porque atingem bens que ndo integram o patrimonio do lesado.

O que nos leva a classica contenda de saber se efetivamente estas
lesdes de bens de carater ndo patrimonial, insuscetiveis de avaliagdo
pecuniaria, devem, ainda assim, fazer-se ressarcir em dinheiro. E assim
que em resposta a esta pergunta a doutrina e a jurisprudéncia se pronun-
ciaram e continuam a pronunciar-se, ora no sentido da admissibilidade
da reparagao destes danos em dinheiro, ora no sentido da rejeigdo da sua
repara¢do monetaria.

1.1 Posicio que nega a ressarcibilidade dos danos nao patrimo-
niais

Para negar a ressarcibilidade dos danos ndo patrimoniais, esta posi-
¢do invoca tradicionalmente a doutrina e a jurisprudéncia, buscando
argumentos que podem ser reconduzidos a trés principais®:

— O primeiro funda-se na natureza dos danos, no sentido de estes
serem danos de natureza irreparavel, evidenciando-se uma distin-
¢do clara entre o dinheiro e as dores fisicas ou morais, os desgos-
tos sofridos, os vexames, as inibigdes, os complexos, etc., que sdo
realidades heterogéneas, e cuja natureza ndo permite compensa-
¢do, pelo que a «indemnizagdo» determinaria um enriquecimento
da vitima sem esta ter sofrido uma diminui¢ao no seu patrimonio;

— O segundo funda-se na imoralidade da «indemnizagao» porquanto
se procede a uma comercializagdo do sentimento, atentando con-
tra toda a moral e a ética, ao negociar a retribuigdo financeira
de tais prejuizos. Chega-se mesmo ao ponto de afirmar que «sé
numa concegdo grosseiramente materialista da vida se poderia
admitir a ideia de ressarcir com dinheiro os danos de carater nao
patrimonial»’;

— O terceiro funda-se na arbitrariedade da fixag@o judiciaria, na
dificilima quantificacdo da mesma, no sentido de que «os danos
ndo patrimoniais, precisamente porque nao patrimoniais, sao

8 Vide, entre outros, PEREIRA, Rui Soares, 4 Responsabilidade por Danos Nao
Patrimoniais do Incumprimento das Obrigag¢ées no Direito Civil Portugués, Coimbra,
Coimbra Editora, 2009, p. 167, e LEITAO, Luis Menezes, Direito. .., ob. cit., pp. 338 segs.

9 VARELA, Antunes, Das Obrigagées..., ob. cit., p. 603.
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insuscetiveis de avaliagdo em dinheiro, por consequéncia, o quan-
tificativo que se fixe para a sua reparagdo nao podera deixar de ser
inteiramente arbitrario»!'11,

1.2 Posicido que admite a ressarcibilidade dos danos nao patri-
moniais

Os argumentos invocados para se arguir a ressarcibilidade dos danos
ndo patrimoniais podem, igualmente, ser reconduzidos a trés principais:

— O primeiro defende que, apesar de serem grandezas heterogéneas,
de um lado o dinheiro, ¢ do outro as dores fisicas ou morais,
a prestagdo pecuniaria a cargo do lesante serve para contribuir
para minorar e de alguma forma compensar os danos sofridos
pelo lesado'?. Ndo ha aqui indemnizag@o no sentido etimoldgico,
o de fazer desaparecer o prejuizo, porque seria impossivel, mas
ha «indemnizagao» no sentido de proporcionar ao lesado meios
econdmicos que, de algum modo, o compensem da lesdo sofrida'3;

— O segundo, contra a alegada imoralidade, sustenta que mais imoral
seria deixar a vitima sem qualquer tipo de amparo; imoral seria
considerar apenas como merecedores de tutela juridica os interes-
ses materiais, deixando por compensar a lesdo de interesses espi-
rituais, conservando o patriménio do lesante que nao suportaria
nenhuma san¢do pela lesdo ndo patrimonial causada;

— O terceiro afirma que ndo se pretende com esta compensacdo a
comercializacdo de bens ndo patrimoniais, pois ndo ha intengao
de facultar o comércio com valores de ordem espiritual. Esta
compensagdo, além de representar uma sancdo adequada, nos
termos e utilizando os meios proprios do direito civil, serve para
compensar, através de um montante pecunidrio, o inico possivel,
a possibilidade de tentar minorar, dentro do possivel, o prejuizo

10 TELLES, Inocéncio Galvao, Direito..., ob. cit., p. 380.

I Tendo em conta os argumentos invocados, ¢ ainda possivel agregar mais duas razdes
invocadas para fundamentar a inadmissibilidade da reparagdo de danos nao patrimoniais,
que sdo: a impossibilidade de prova desses danos e o carater passageiro dos mesmos.

Da pesquisa feita, apesar de encontrarmos alguns casos onde se compensam danos
ndo patrimoniais, constatamos no geral, que os tribunais angolanos ainda sdo avessos
a compensar estes danos, pelo que existe muito pouca jurisprudéncia sobre a matéria.

12 VARELA, Antunes, Das Obrigagédes..., ob. cit., p. 603.

13 TELLES, Inocéncio Galvao, Direito..., ob. cit., p. 380.
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sofrido. Quanto a dificuldade de quantifica¢do, o que se pede ao
julgador é que avalie o quantum necessario para obter aquelas
satisfagdes que constituem a reparagdo indireta: ndo se avalia os
danos em si, mas as vantagens ou os beneficios que se pretende
facultar'#15,

1.3 Olhar breve ao direito comparado

De uma breve pesquisa a alguns ordenamentos juridicos estrangei-
ros, em particular o italiano ¢ o alemao, inferimos que vigora, nestes
ordenamentos, o sistema do numerus clausus, ou seja, vigora a regra
da taxatividade.

No direito italiano, este regime decorre do disposto no art. 2059.° do
Codice Civile, que dispde que «o dano nao patrimonial deve ser ressar-
cido apenas nos casos determinados na lei, confinando-se aquelas hipo-
teses em que houver responsabilidade civil conexa com a criminal»!.

O Cddigo Civil Alemao ¢ hostil a compensacdo pecuniaria dos
danos ndo patrimoniais; segundo ele, para estes danos s6 ¢ possivel, em
principio, a reposi¢ao natural. Mas o art. 253.° daquele codigo, a titulo
excecional, permite uma «equitativa compensagao em dinheiro», Billige
Entschddigung in Geld, de danos ndo patrimoniais, nomeadamente
nos casos de les@o corporal, da saude ou privagdo de liberdade, de
determinadas infragGes de natureza moral contra mulheres, da noiva
sem mancha que consentiu ao noivo a coabitagdo, ¢ em certos casos de
rutura de esponsais (arts. 847.° ¢ 1300.°)!7. Mesmo com a reforma de
2002, o BGB manteve o principio da taxatividade, embora permitindo

14 Idem.

15 Como no Recurso n.° 81/2006 do Tribunal Pleno e de Recurso, datado de 22 de
dezembro de 2006 em que aquele tribunal condena a uma indemnizagdo no montante
de AOA 50 000,00 (cinquenta mil kwanzas), por a vitima ter sido alvo de agressdes
fisicas por parte de membros do Exército, originando doenca com incapacidade para o
trabalho por um periodo de 15 dias. Apesar de acharmos o valor irrisorio para esta situa-
¢do, podemos concluir que de certeza o lesado ficou melhor servido recebendo alguma
compensacdo pelas vicissitudes sofridas do que nada recebendo.

16 MATOS, Filipe Albuquerque, Responsabilidade Civil por Ofensas ao Crédito ou
ao Bom Nome, Coimbra, Almedina, janeiro de 2011, p. 557.

17 SERRA, Adriano Vaz, «A Reparagdo do Dano Néo Patrimonial», in BMJ, n.° 83,
p. 72.
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um alargamento significativo do circulo de danos nao patrimoniais
suscetiveis de ressarcimento!®.

1.4 Solucio consagrada no atual Cédigo Civil Angolano

Nesta controvérsia, o legislador tomou posi¢do aceitando em termos
gerais, no Codigo Civil, a tese da ressarcibilidade dos danos ndo patri-
moniais, inserindo uma clausula geral no art. 496.°, n.° 1 que estabelece
que «na fixagdo da indemnizacdo deve atender-se aos danos ndo patri-
moniais que, pela sua gravidade, merecam a tutela do direito».

Note-se que o legislador ndo admite a ressarcibilidade de todos os
danos ndo patrimoniais, limitando-os aqueles que «pela sua gravidade
meregam a tutela do direito»; porém, o legislador ndo os enumera antes,
confia ao tribunal o encargo de apreciar, no quadro das varias situagdes
concretas, socorrendo-se de fatores objetivos para se concluir, se o dano
ndo patrimonial se mostra digno de protec¢do juridica!®. Serdo irrele-
vantes, nestes casos, 0s pequenos incomodos ou contrariedades, assim
como os sofrimentos ou desgostos que resultam de uma sensibilidade
anO6mala??2!,

O legislador, ao consagrar a admissibilidade da reparagdo dos danos
ndo patrimoniais, teve como pressuposto o entendimento realista de
acordo com o qual «o dinheiro pode propiciar ao lesado um conjunto
de vantagens, gozos ou beneficios, mormente de indole espiritual,

18 MATOS, Filipe Albuquerque, Responsabilidade..., ob. cit., p. 559. «Estamos a
referir-nos a admissibilidade de proceder a compensagdo dos [immaterieller schaden]
(danos ndo patrimoniais) no ambito da responsabilidade contratual.»

19 Como no caso julgado na 12.* Sec¢do da Sala dos Crimes Comuns do Tribunal
Provincial de Luanda, sob o Acordao n.° 050/013-A, datado de 13 de julho de 2016,
em que ¢ condenado o réu em danos ndo patrimoniais nos seguintes termos: «Atenta
ao tempo que o processo se alastra e, os transtornos sofridos pelo ofendido, ¢ judicioso
que o réu seja condenado a pagar o valor de 200 000,00 pelos danos ndo patrimoniais.»
Tratou-se de um caso de demoli¢do ilegal do muro de vedacdo do ofendido; neste caso
a jurisprudéncia considerou tal situagdo, associada a demora do processo suscetivel de
originar danos ndo patrimoniais.

20 COSTA, Julio de Almeida, Direito..., ob. cit., p. 601.

21 No mesmo sentido, VARELA, Antunes, Das Obrigagdes..., p. 606. «A gravidade
do dano ha de medir-se por um padrdo objetivo (conquanto a apreciagdo deva ter em
linha de conta circunstancias de cada caso), e ndo a luz de fatores subjetivos (de uma
sensibilidade particularmente embotada ou especialmente requintada.»
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adequados para atenuar os desgostos ou sofrimentos derivados da pra-
tica do facto lesivo»?2.

2. O dano morte e a possibilidade da sua compensacio autd-
noma

Depois de concluirmos que o legislador admite a ressarcibilidade dos
danos ndo patrimoniais no Coédigo Civil, coloca-se a questdo de saber se
o art. 496.° CC, no seu texto, consagra ou ndo o direito & compensagao
auténoma decorrente do proprio dano da morte?, isto ¢, se a lesdo do
direito a vida consubstancia, em si mesma, um dano (o dano morte) que
constitui o lesante na obriga¢do de compensar.

A redacdo deste preceito deu e continua a dar origem a varias que-
relas doutrinarias e jurisprudenciais.

A posigdo que nega que o dano morte seja autonomamente compen-
savel pode ser representada pela opinido do Professor Oliveira Ascensao,
que afirma: «a luz dos principios gerais de direito, ¢ insanavel a contra-
digdo que consiste em considerar facto aquisitivo de um direito o proprio
facto extintivo da capacidade de adquirir do de cujus — a morte»?*.

Continua o Professor: «seria necessario que a lei impusesse catego-
ricamente a ressarcibilidade da perda do direito a vida. Como a lei ndo
o faz, falta base para a considerar admitida»?>.

A mesma posi¢do afirma ainda que o dano morte é o prejuizo
supremo, ¢ a lesdo de um bem superior a todos os outros; mas esta
mesma caracteristica pode determinar a recusa da sua compensagao.
Trata-se de um dano ndo mensuravel, na medida em que a vida néo é
comparavel a qualquer outro bem de valor conhecido que possa consti-
tuir a sua contrapartida.

Por outro lado, se parece discutivel, nos outros danos ndo patrimo-
niais, a compensacdo das dores ¢ dos sofrimentos morais da vitima
através de somas pecuniarias destinadas a assegurar-lhe satisfacdo
equivalente, parece ainda menos justo que a reparacdo pela perda de

22 MATOS, Filipe Albuquerque, Responsabilidade..., ob. cit., p. 562.

23 A morte é definida correntemente como cessagdo definitiva da vida; atualmente
¢ associada esta cessagdo a morte cerebral.

24 LUCENA, Delfim Maya, Danos Ndo Patrimoniais: O Dano Morte, Almedina,
setembro 2006, pp. 39- 40, apud ASCENSAO, Oliveira, Direito das Sucessées, Lisboa,
pp- 86-87.

25 Ibidem, pp. 87-88.
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algo tdo pessoal como a vida reverta necessariamente em beneficio
de outra pessoa?®. «Ndo se vé que interesses esta “indemnizac¢do” vai
satisfazer; ndo vai preencher uma lacuna no patriménio do de cujus,
como o faz a indemnizagdo (reintegracdo dos danos patrimoniais); nao
compensara, porque nao pode, o dano ndo patrimonial do de cujus com
outras satisfagcdes obtidas através do dinheiro, como € o caso, em geral,
da compensag@o dos danos ndo patrimoniaisy.

Quanto a atitude assumida pela jurisprudéncia, apds a entrada em
vigor do Cédigo Civil de 1966, ha que distinguir duas fases?’, que se
recortam com nitidez:

A primeira ¢ a fase anterior ao Acorddo do Supremo Tribunal de
Justi¢a de 17 de margo de 1971; a segunda ¢é a fase posterior a0 mesmo
acordao?®.

Antes do referido acérdio, assistiu-se a um periodo de decisdes
contraditorias, afirmando umas que a les@o do direito a vida criava,
autonomamente, uma obrigacdo de compensar, ¢ outras negando tal
consequéncia.

Dispoe o n.° 3, 2.? parte, do art. 496.° que «no caso de morte, podem
ser atendidos ndo s6 os danos ndo patrimoniais sofridos pela vitima,
como os sofridos pelas pessoas com direito a indemnizagao nos termos
dos numeros anteriores.

Esta disposi¢ao gerou muita controvérsia. Na primeira fase:

— No Acoérdao do STJ de 12.02.69 (BMJ 184.°/151 e RLJ 3416.°
pp. 166-171), considerou-se que «o artigo 496.° admite a exis-
téncia de dois danos ndo patrimoniais, um sofrido pela propria
vitima e outro pelos seus parentes com direito a “indeminizagao”.
Este comando nao funda o direito a “indemnizagdo” no facto da
supressdao da vida, mas no sofrimento sentido pelos titulares do
direito a “indemnizagdo”».

26 CAMPOS, Diogo Leite, «A Vida, a Morte e a sua Indemnizagdo», in BMJ,
n.° 365, 1987, p. 12.

27 LUCENA, Delfim Maya, Danos..., ob. cit., p. 41.

28 Nao podemos perder de vista que nesta altura Angola era considerada uma provin-
cia ultramarina de Portugal, pelo que as decisdes proferidas por aquele tribunal também
eram vinculantes para Angola; isto até ao ano de 1975, com a entrada em vigor da Lei
Constitucional de 1975. Nos termos do art. 58.° daquele diploma, «As leis e regulamentos
atualmente aplicaveis serdo aplicaveis enquanto ndo forem revogados ou alterados e desde
que ndo contrariem o espirito da presente Lei ¢ o processo revolucionario angolanoy.
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Para sustentar a negativa, este acordao de 12.02.69 apoiou-se, funda-
mentalmente, na circunstancia de a lei admitir apertis verbis a existéncia
de dois danos ndo patrimoniais: o sofrido pela vitima e o padecido pelo
conjuge ou parentes dela; pois se a indemnizagdo tivesse por base a
supressao do bem que ¢ a vida, o dano seria apenas um ¢ os parentes da
vitima teriam s6 um direito de representagdo®.

Dois anos mais tarde comeca a segunda fase:

— A 17.03.71 (BMJ 205.°, pp 150-164), o Supremo Tribunal de Jus-
tica de Portugal proferiu um acordao® que teve a intervengdo de todos
os seus juizes, considerando que «a perda do direito a vida, por morte
ocorrida em acidente de viagdo, €, em si mesma, passivel de reparagio
pecuniaria, sendo a obrigagdo gerada pela a¢do ou omissdo de que a
morte é consequénciay.

Este acordao, relatado pelo conselheiro Bernardes de Miranda, veio
entender que o direito a vida ¢ um direito de personalidade cuja violagao
ilicita nao pode deixar de dar lugar a obriga¢do de «indemnizar» nos
termos do art. 483.°, n.° 1.

A partir deste momento passaram a ser considerados trés danos nao
patrimoniais naquele segmento da norma:

O primeiro ¢ o dano pela perda do direito a vida; o segundo, o sofrido
pelos familiares da vitima com a sua morte; ¢ o terceiro, o sofrido pela
vitima antes de morrer «variando este de acordo com varios fatores,
como o tempo decorrido entre o acidente e a morte, se a vitima esteve
consciente ou em coma, se teve dores ou ndo, se esteve ou nao cons-
ciente de que ia morrer, etc.»3!.

Atualmente a doutrina inclina-se para a afirmativa, aceitando que a
morte €, em si, uma lesdo autonomamente compensavel, quer se tenham
ou nao produzido outros danos.

2 VARELA, Antunes, Das Obrigagdes..., ob. cit., p. 610.

30" Este acorddo, por ter a intervengdo de todos os seus juizes, em reunifio conjunta
de secgdes, ¢ considerado um “precedente persuasivo” que, apesar de ndo ser um assento,
veio provocar um fendmeno de relativa uniformizag@o das decisdes dos tribunais sobre
esta matéria. A titulo de exemplo pode citar-se os acordaos do STJ de 16 de margo de
1974 (BMJ, n.° 225, pp. 216 e segs.), e o de 13 de novembro de 1974 (BMJ, n.° 241,
pp. 241 e segs.).

31 RANGEL, Manuel de Freitas, 4 Reparagdo Judicial dos Danos na Responsabili-
dade Civil: Um Olhar sobre a Jurisprudéncia, 3.* ed., rev. e ampl, Coimbra, Almedina,
outubro de 2006, p. 40.



A MORTE COMO DANO: SUA VALORACAO PELOS TRIBUNAIS ANGOLANOS 123

Segundo Leite de Campos®?, «a lesdo de um direito absoluto deve
corresponder uma “indemnizagao” pelo dano sofrido. E nao se com-
preende que seja precisamente a lesdo do bem supremo da vida que
esteja desprovida de “indemnizagdo”. Tanto mais que a solugdo con-
traria constituiria um incitamento ao homicidio [...], o autor da lesdo
ficaria em melhor situac¢do (economicamente falando) no caso de morte
instantdnea, do que quando a morte nao resultasse imediatamente da
lesdo, ou so6 se verificassem danos corporaisy.

No mesmo sentido, Vaz Serra®? afirma que «seria estranho que a
situacdo dos sucessores fosse pior e melhor a do lesante, quando o facto
danoso tenha causado a morte imediata do lesado, isto €, que dependesse
dessa circunstancia o direito dos herdeiros e a responsabilidade do
lesante (este ficaria em melhor situagao precisamente quando o seu ato
foi mais grave)».

O dano morte, enquanto dano autonomamente compensavel, ¢ hoje
aceite pela esmagadora maioria da doutrina e pela jurisprudéncia domi-
nante’*. A grande controvérsia tem a ver com a (im)possibilidade do
surgimento, na esfera juridica do de cujus, de um direito & compensagao,
apresentando como facto constitutivo deste direito a sua propria morte.

Efetivamente, cessando a personalidade juridica com a morte (art.
68.%, n.° 1 «a personalidade cessa com a morte») ¢ sendo o dano simulta-
neamente pressuposto da responsabilidade civil e momento constitutivo
da obrigacdo de indemnizar, é perfeitamente evidente a dificuldade em
se admitir o nascimento na esfera juridica do lesado de um direito a ser
compensado pela sua propria morte.

Na tentativa de explicar o nascimento, na esfera juridica, do de cujus
deste direito, varios autores se pronunciaram: a este respeito, remetemos

32 CAMPOS, Diogo Leite, «A Indemnizagdo do Dano da Morte», in BFDUC,
vol. 50, p. 264.

3 SERRA, Adriano Vaz, «Anota¢do ao Acdrdio de 12 de fevereiro de 1969 do
STI», RLJ, n.° 3416, p. 174.

3 Veja-se, a titulo de exemplo, o Acérdéo referente ao Processo n.° 6759, datado
de 19 de margo de 09, proferido pela Camara Criminal do Tribunal Supremo, segundo
o qual «Finalmente, no acorddo ndo se faz qualquer referéncia a indemnizagdo devida
pelo réu aos familiares da vitima — com sua exclusdo — quando a lei obriga quem em
caso de condenagdo, o juiz deve arbitrar aos ofendidos (no caso os familiares da vitima)
uma quantia como reparagdo pelo dano morte, ainda que lhe ndo tenha sido pedida).»
(O italico € nosso.)
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para a consulta da 2.7 parte, ponto 3, referente a titularidade do direito a
compensagdo em caso de lesdo de que proveio a morte.

As varias posi¢des doutrinarias mostram duas tendéncias, ora pelo
prolongamento da vida para além da morte, ora pela antecipagdo do
momento constitutivo da obriga¢do de indemnizar. A nosso ver, estas
duas posigdes atentam contra principios basilares da ordem juridica
angolana, tais como os contornos temporais da personalidade juridica
(onde e quando termina a personalidade juridica e os pressupostos da
responsabilidade civil) e a existéncia do dano como um dos pressupos-
tos fundamentais.

2.1 O artigo 71.°, n.° 1 e a compensac¢io do dano morte

Para melhores esclarecimentos, e assim evitar possiveis confusdes,
optamos, ainda que de forma breve, por passar pelo artigo 71 do Codigo
Civil.

O art. 71.°, sob a epigrafe «ofensa a pessoas ja falecidasy», dispdoe no
seu n.° 1: «os direitos de personalidade gozam igualmente de protecdo
depois da morte do respetivo titulary». Este artigo parece mostrar que ha
um prolongamento da vida para além da morte, para efeitos de ressarci-
mento; pelo menos, assim sugere a sua formulagao.

Tal posi¢ao ndo ¢ partilhada por nds, na medida em que o art. 68.°,
n.° 1 faz cessar com a morte a personalidade juridica, sem excegdes, isto
¢, insuscetibiliza o de cujus de vir a ser titular de direitos e obrigagdes,
ou seja, a sua aptiddo para ser sujeito de relagdes juridicas.

Contudo, isso ndo impede que haja bens da personalidade fisica e
moral do de cujus que continuem a influir no curso social, e que, por
isso mesmo, perdurem no mundo das relagdes juridicas e, como tal,
sejam autonomamente protegidos3. E particularmente «o caso do seu
cadaver, das partes destacadas do seu corpo, da sua vontade objetivada,
da sua identidade e imagem, da sua honra, do seu bom nome ¢ da sua
vida privada, das suas obras ¢ das demais objetivacdes criadas pelo
defunto e nas quais ele tenha, de um modo muito pessoal, imprimido a
sua marca».

35 SOUSA, Rabindranath Capelo, O Direito Geral de Personalidade, 1.* ed., Coimbra
Editora, janeiro de 2011, p. 189.
36 Ibidem, pp. 189-192.
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O art. 71.°, n.° 1 parece estabelecer uma permanéncia genérica de
alguns direitos de personalidade do de cujus apds a sua morte, direitos
estes que continuam a corresponder a interesses proprios do de cujus
afirmados ou potenciados em vida e, assim, juridicamente relevantes.

Sera que podemos afirmar que ha um prolongamento da vida para
além da morte para efeitos de ressarcimento?

Respondemos, categoricamente, de forma negativa a interrogagao
feita. Este preceito vem tutelar um caso particular de ofensa em caso
de morte, que ¢ o de ofensas a memoria do falecido. Esta protecao
tem desde logo limitagdes, e uma destas limitagdes decorre da propria
natureza da morte, na medida em que ha bens que nao admitem a per-
petuagdo consigo, desde logo o bem vida®’.

Por forca do artigo em analise, «os direitos de personalidade gozam
igualmente de prote¢do depois da morte do respetivo titular». Ora,
0 ponto controverso nisso ¢ saber quem ¢ o titular dos bens juridicos
tutelados e dos poderes juridicos respetivos.

Nesta senda encontramos vérias posi¢des, que abordaremos de forma
sumaria.

Alguns autores enquadram estas situacdes na figura de direitos sem
sujeitos, o que ndo nos parece aceitavel, na medida em que estas figuras,
de direitos sem sujeitos, foram desenhadas para situagdes transitorias na
titularidade de certos direitos, tendo em vista o surgimento de um sujeito
que tera direitos sobre eles®®, o que ndo é compativel, e chega mesmo a
ser contrario, com os direitos de personalidade de pessoa falecida.

Ha autores que enquadram estas figuras e fazem decorrer aquela
tutela de um dever juridico geral. Esta concecdo também ndo ¢é aceite
por nos; apesar de o art. 483.°, n.° 1 admitir a obrigagdo de indemnizar
em caso de violacdo ilicita de qualquer disposicdo legal destinada a
proteger interesses alheios, sublinham os Professores Pires de Lima e

37 No mesmo sentido, SOUSA, Rabindranath Capelo, O Direito..., ob. cit., pp. 196-
-197: «cessam os bens ¢ os direitos de personalidade que pressuponham um titular vivo
e atuante, v.g. o direito a vida, o direito de liberdade e o direito de associacdo».

38 PRATA, Ana, Diciondrio Juridico, 5.* ed., atual. e aument., Coimbra, Almedina,
janeiro de 2008, p. 525. «Ha situagdes em que, em regra transitoriamente, se pode
verificar a atribuigdo de bens sem que haja sujeito que titule o respetivo direito: € o que
acontece, paradigmaticamente, quando ¢ feita uma doa¢do ou uma deixa a um nascituro
ou até a um concepturo [...] H& autores que entendem preferivel considerar a situagao
como a de estado de vinculagdo de certos bens em vista do futuro surgimento de um
sujeito que tera um direito sobre eles.»
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Antunes Varela, ¢ necessario que da violagdo do direito subjetivo ou
da lei sobrevenha um dano, pois sem dano ndo chega a por-se qualquer
problema de responsabilidade civil’?; continuam os Professores dizendo
que ¢ ainda necessario que o dano se produza no circulo de interesses
privados que a lei tem em vista tutelar*’; como bem vimos nos paragra-
fos anteriores, o de cujus ja ndo € titular de direitos e obrigagdes, ou seja
ja ndo toma parte no comércio juridico.

Outros autores admitem uma personalidade juridica parcial pos-
-mortal. E o caso dos Professores Pires de Lima e Antunes Varela: na
anotacdo ao artigo 71.°, afirmam que «em certa medida, a protecdo dos
direitos de personalidade depois da morte constitui um desvio a regra
do artigo 68.2»%1.

Ha ainda quem tome tais pessoas vivas apenas como fiduciarios dos
direitos de personalidade do de cujus. Desde ja destacamos o Professor
Oliveira Ascensao, para quem, nos direitos de personalidade post mor-
tem, o que esta em causa ¢ a personalidade do falecido, e a legitimagao
operada pelo art. 71.°, n.° 2 ndo atribui ao requerente a titularidade dos
interesses em causa, mas um mero poder de atuagdo processual.

Ha autores, como Mota Pinto, Castro Mendes e José Alberto Gon-
zélez, que consideram que a protecdo advém dos direitos que os vivos
tém a que os seus mortos sejam respeitados. Nesta senda, José¢ Alberto
Gonzalez*? afirma: «outro remédio ndo resta a ndo ser aquele que passa
por asseverar que os direitos de personalidade do de cujus se extinguem
com a sua morte, nascendo embora, neste instante, um direito das pes-
soas enumeradas pelo n.° 2 do art. 71.° a “preservagdo da memoria” da
pessoa falecida entre os vivosy.

Neste debate, partilhamos a posi¢do adotada pelo Professor Capelo
de Sousa®, que entende que «havera aqui uma sucessao de direitos pes-
soais ou, talvez melhor, uma aquisi¢do derivada translativa mortis causa
de direitos pessoais, sujeita a regras proprias diferentes das do Livro V
do CC e que tem o mérito de manter a autonomia dos direitos de per-
sonalidade do defunto face aos bem diferentes direitos de personalidade

3 LIMA, Pires/VARELA, Antunes. Cddigo Civil Anotado, Vol. 1, 42 ed., rev. e
actualiz., Coimbra, Coimbra Editora, fevereiro de 2011, p. 471.

40 Ibidem, p. 365.

41 Ibidem, p. 105.

42 GONZALEZ, José Alberto, Codigo Civil Anotado, Vol. 1, Parte Geral, Lisboa,
Quid Juris, 2011, p. 98.

4 SOUSA, Rabindranath, O Direito..., ob. cit., p. 367.
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das pessoas referidas no n.° 1 do art. 71.° quando pessoalmente afetadas
por atos ofensivos da memoria do falecido».

A letra e o espirito do n.° 1 do art. 71.°, ao salientar a permanéncia
dos direitos de personalidade depois da morte do respetivo titular,
parece querer distinguir os continuados a atuar direitos de personalidade
do de cujus dos direitos de personalidade dos vivos que se ligam ao
morto, ou seja, o artigo distingue os direitos materiais substantivos dos
bens da personalidade do de cujus e as agdes destinadas a fazer reco-
nhecer tais direitos em juizo; acdes estas atribuidas as pessoas referidas
no n.° 2 do art. 71.° Face a cessagdo da personalidade do de cujus e a
correspondéncia entre o direito e a acdo (art. 2.° CPC), o artigo inculca
serem também estes os titulares dos direitos materiais em causa*/4.

2.2 Danos e o0 dano morte

Pela interpretacdo do n.° 3, 2.* parte, do art. 496.° ¢ com o Acordao
do STJ de 17.03.714 passaram a ser considerados trés tipos de danos
ndo patrimoniais:

— O dano sofrido pela vitima antes de morrer;

— O dano sofrido pelos familiares da vitima com a sua morte;

— O dano pela perda do direito a vida.

Antes de nos debrucarmos sobre a titularidade do direito a compen-
sacdo em caso de morte a que dedicaremos maior aten¢do, faremos uma
breve referéncia aqueles outros dois danos nao patrimoniais, os sofridos
pela vitima antes de morrer e os sofridos pelos familiares da vitima com
a sua morte.

Como Obvia regra geral, a titularidade do direito a compensagao
cabe, em principio, a pessoa ou as pessoas a quem pertence o direito ou

4 Ibidem, pp. 366-367.

45 Em sentido contrario, vide GONZALEZ, José Alberto, Cédigo..., ob. cit., p. 98.
«Relativamente aquela tese que sustenta a translacdo destes direitos, por via “mortis
causa”, para as pessoas identificadas pelo n.° 2 do art. 71.° Verificar-se-ia, de novo,
uma discordancia, agora entre o carater pessoalissimo destes direitos ¢ a sua alegada
transmissibilidade, o que ndo sé contraria as regras gerais, como, especificamente nes-
tas circunstancias, defrontaria as disposi¢des contidas nos arts. 2024.° ¢ 2025.°, n.° 1.»

46 «a perda do direito a vida, por morte ocorrida em acidente de viagdo, ¢, em si
mesma, passivel de reparacdo pecuniaria, sendo a obrigagio gerada pela agao ou omissdo
de que a morte é consequéncia.»
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interesse juridicamente protegido que a conduta ilicita violou*’. O titular
do direito a indemnizacao €, nestes casos, aquele em cuja esfera juridica
estava integrado o interesse ofendido®.

Porém, é concebivel e esta consagrado na lei que, por vezes, este
direito a compensacgdo pertenga também ou somente a terceiros, ou
seja, a pessoa cuja esfera nao foi objeto da conduta do lesante, mas que
sofreu, direta ou indiretamente, os respetivos efeitos*”>?,

Vejamos, no caso dos danos sofridos pela vitima antes de morrer,
que este direito a compensacdo foi adquirido pelo de cujus e, desta
forma, ¢ parte integrante do seu patriménio®!, e nestes casos néo parece
haver razoes para se afastar do regime geral das sucessdes constante do
art. 2024.° e segs., pelo que entendemos que toda a dor, toda a angustia

47 COSTA, Jilio de Almeida, Direito..., ob. cit., p. 607. No mesmo sentido, GON-
ZALEZ, José Alberto, Responsabilidade Civil, 3.* ed., rev. e aument., Quid Juris, 2013,
p. 55. «Tem o direito de exigir a indemnizagdo fundada em responsabilidade civil o
lesado, ou seja, a pessoa titular do direito ou interesse violado pela conduta do lesante.
E essencialmente para efeito, de resto, que a responsabilidade civil esta instituida e por
isso ela ¢ fonte de obrigacdes.»

48 SERRA, Adriano Vaz, «O Dever de Indemnizar e o Interesse de Terceiros», in
BMJ, n.° 86, maio 1959, p. 121. Utiliza este argumento para negar o nascimento jure
proprio de um direito na esfera de alguém, em consequéncia da morte de outrem; «parece
que sendo principio geral, conforme se disse, que o direito de indemnizagdo pertence
apenas aquele cujos bens juridicos sdo imediatamente atingidos pelo facto originador da
indemnizagdo, ndo haveria que, no caso de morte, reconhecer direitos de “indemnizagdo”
a quaisquer terceiros, uma vez que estes nao sdo titulares de um direito ou bem juridico
diretamente afetado pelo facto danoso.»

49 GONZALEZ, José Alberto, Responsabilidade. .., ob. cit., p. 56.

30 Por exemplo na jurisprudéncia portuguesa, no Acérddo do STJ de 17.09.2009,
P. 292/1999, Col. de Jur., 2009, III, 55: é decidido que: « I — Apenas nos casos exce-
cionais previstos no art. 495.° e art. 496.°, n.° 2, a lei admite o ressarcimento dos danos
indiretos provocados a terceiros. Il — Nao sdo assim indemnizaveis os danos vulgarmente
chamados “reflexos” ou indiretos que, fora dos casos previstos no referido art. 495.° e
art. 496.°, sejam indiretamente causados a terceiros».

31 Nos nossos tribunais, esse dano e a consequente compensagio ¢ que tém sido mais
ignorados; vejamos no Acordao do Processo n.° 17264, proferido pela Camara Criminal
do Tribunal Supremo, referente a um crime de homicidio qualificado, onde o perpetra-
dor para dar causa a morte levantou as pernas da vitima, enfiou as maos na vagina e
puxou os seus 0rgdos internos; com esse ato a vitima nao teve morte imediata, ainda foi
socorrida no hospital e apenas dois dias depois acabou por sucumbir. Ora, até diante de
um cenario como este, onde manifestamente vislumbramos danos quer patrimoniais, os
gastos hospitalares, como ndo patrimoniais, as dores angustiantes sofridas pela vitima,
o tribunal apenas considerou e relevou o dano morte, ndo condenando também por outros
danos sofridos pela vitima antes de morrer.
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que o assaltaram sdo danos pessoais, geradores de direitos a compensa-
¢do e portanto hereditaveis como os outros elementos patrimoniais®?/33,

Quanto aos danos sofridos pelos familiares da vitima com a sua
morte>*, este ndo é um direito que se lhes transmite, mas ¢ um direito
que lhes cabe jure proprio pelo facto de ficarem privados de um seu
familiar>. A compensagdo por estes danos traduz, no fundo, o «preco»
da angustia, da tristeza, da falta de apoio, carinho, orientagdo, assis-
téncia e companhia sofridas pelos familiares a quem a vitima faltou®.
Parece também ser esta a inclinagdo da jurisprudéncia®’.

52 ASCENSAO, José de Oliveira, Direito Civil Sucessées, 5.2 ed., rev., Coimbra,
Coimbra Editora, 2000, p. 242.

Quanto ao montante a ressarcir por estes danos, vide, RANGEL, Manuel de
Freitas, 4 Reparagdo..., ob. cit., p. 42. «A nossa jurisprudéncia vem entendendo que a
“indemniza¢@0” pode estabelecer-se entre o limite zero (caso de morte instantanea, sem
qualquer sofrimento ou caso de coma profundo desde o acidente até a morte) e o limite
que se situe em plano inferior ao que for entendido como adequado pela perda do direito
a vida.»

33 Quanto a quantificagdo, a jurisprudéncia portuguesa tem entendido que estes
danos nunca devem ser superiores ao correspondente a perda da vida; por outro lado sao
considerados, entre outros fatores, o grau de parentesco, mais proximo ou mais afastado,
o relacionamento da vitima com estes familiares, forte ou fraco, o sentimento que os
unia, se a perda foi realmente sentida e se foi intensa ou néo.

3 A compensacdo de familiares em caso de graves lesdes causadas a vitima direta,
das quais nao resultou a sua morte, apresenta maiores controvérsias; tanto a doutrina
como a jurisprudéncia se encontram divididas, embora com uma prevaléncia dos defen-
sores da ndo-compensagao nestes casos, invocando para o efeito quer o argumento literal
(a referéncia expressa ao caso de morte), quer a natureza excecional do art. 496.°, n.%
2 e 3, o que impediria uma aplicagdo analdgica. Voltando a Portugal, o Acordao do
STJ de 26.04.2004 recusou a esposa do lesado que passara a sofrer de disfungdo erétil
a compensagdo de danos nao patrimoniais. Em sentido inverso, o Acérddo do STJ de
25.11.1998 julgou indemnizavel o dano nio patrimonial sofrido pelos pais de uma crianga
gravemente queimada, mas sem ocorréncia de morte.

3 No mesmo sentido, SERRA, Adriano Vaz, Reparagdo..., ob. cit., p. 96. «Parece,
também razoavel, que se reconheca a certas pessoas, ligadas a vitima por vinculos de
afeicdo, o direito a uma satisfacdo pela dor sofrida. A mulher ou o marido privados do
seu conjuge por um facto ilicito; os filhos privados dos pais ou os pais dos filhos, por
um facto da mesma natureza; etc. [...] devem ter o direito de compelir o responsavel a
dar-lhes uma satisfagao, mesmo pecuniaria, pela perda, pela dor que o facto lhes causou.
Este direito ndo ¢ um direito que a vitima lhes transmita, mas um direito proprio, nascido
nas suas pessoas, e destinado a dar-lhes uma compensagdo pela dor pessoal sofrida.»

3 RANGEL, Manuel de Freitas, 4 Reparagdo..., ob. cit., p. 42.

37 Acérdao Proc. n.° 237/2017 da Cémara Criminal do Tribunal Supremo, de 18 de
abril de 17 «[...] de indemnizagao a familia do infeliz [...]» e Acérddo Proc.’ n.° 057/17,
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Quanto ao terceiro dano, o dano pela perda do direito a vida, por ser
de elevada complexidade, aborda-lo-emos no ponto seguinte.

2.3 Titulares do direito 2 compensa¢io em caso de lesdo que
resulta em morte

Assente o ponto fundamental de que a lesdo do direito a vida origina
um dano, o dano morte, e este dano € autonomamente indemnizavel,
quer a morte tenha sido instantanea ou ndo, ¢ contudo menos consensual
a possibilidade de o de cujus adquirir um direito a compensagdo pela
sua propria morte.

Neste ponto pretendemos responder a seguinte questdo: quem sdo 0s
titulares do direito a compensagdo pelo dano sofrido pelo de cujus em
caso de lesdo de que proveio a morte, e qual a natureza juridica da aqui-
sicdo deste mesmo direito? Se cabe jure proprio as pessoas referidas no
art. 496.°, n.° 2, ou se, pelo contrario, se transmite por via sucessoria, ¢,
neste ltimo caso, se esta transmissdo € feita pela via sucessoria normal,
isto €, nos termos do art. 2133.°, ou se por uma ordem atipica/especial
estabelecida no n.° 2 do art. 496.°

A pergunta supracolocada sempre foi fonte de grandes contradi¢des,
0 que ¢ compreensivel, uma vez que o proprio fendmeno morte ¢ com-
plexo e ambivalente aos nossos sentidos, ¢ de dificil abordagem e, para
ser tratado no seu conjunto, seria necessaria a intervencdo de todos os
ramos do saber, ¢ de todos os modos de crer, sentir ¢ expressar, 0 que
desde ja se afigura impossivel.

Dada a pandplia alargada de doutrinadores que se pronunciaram a
este respeito, poderiamos apresentar diversissimas posi¢des, mas opta-
mos por enquadra-las em trés posi¢des principais:

da Camara Criminal do Tribunal Supremo, de 11 de abril de 17 «de indemnizagdo de
forma solidaria, para os familiares de cada uma das vitimas que se achem com direito».
Achamos que tal técnica ndo ¢ a aconselhavel, visto ser fungdo do juiz proceder a esse
exercicio, o de descobrir as pessoas que tém direito a essa indeminizagao.

No direito portugués, temos o Acordao STJ de 16.01.2002, p. 3011/01, Col. de Jur.,
2002, 1, 165: «II — Toda a indemnizagdo por “danos morais” prevista nesta disposi¢ao
legal, “art. 496.° n.° 2”, cabe, ndo aos herdeiros da vitima, por via sucessoria, mas, por
direito proprio, em conjunto aos familiares ai indicados».



A MORTE COMO DANO: SUA VALORACAO PELOS TRIBUNAIS ANGOLANOS 131

a) Tese da aquisicdo do direito pelo de cujus e transmissdo jure
hereditario nos termos gerais

Esta tese ¢ essencialmente defendida, entre outros, pelos Profes-
sores Orlando de Carvalho®®, Galvao Telles, Vaz Serra®® e Menezes
Leitao; entendem estes autores que o direito a compensacao ¢ adquirido
pelo de cujus como dano ndo patrimonial autébnomo, dano da morte,
e depois se transmite sucessoriamente «jure hereditario» para os seus
herdeiros legais nos termos dos arts. 2157.° e 2133.° ou testamentarios
(arts. 2179.° e 2131.°): estas pessoas adquirem o direito a compensagao
derivadamente.

Galvio Telles®®, embora defendendo a aquisi¢do do direito pelo de
cujus, diverge quanto ao momento da aquisi¢do, apoiando a teoria da
aquisi¢d@o contemporanea a morte. Segundo o mesmo, «o momento da
morte ¢ também o ultimo momento da vida. Se, pois, um direito surge
no momento da morte, no primeiro momento da existéncia da persona-
lidade, também nasce no ultimo momento de existéncia dessa perso-
nalidade, podendo portanto ser adquirido pelo que falece. Para alguém
adquirir um direito “inter vivos” nao € necessario que sobreviva ao
momento determinante da aquisi¢do. Basta que ainda exista quando se
da essa aquisi¢do, e entende-se que existe se o facto ¢ contemporaneo da
morte, se coincide cronologicamente com esta. O dano ¢ concomitante
com a morte com a qual se confunde. A vitima morre do seu crédito que
nasce com ela vivayl,

Menezes Leitdo® perfilha esta posi¢do admitindo a constitui¢do do
direito a compensacgao na esfera do de cujus e a consequente transmissao
aos seus herdeiros nos termos gerais, com fundamento no art. 2024.° e
de acordo com as classes sucessiveis referidas no art. 2133.° Quanto ao

3 CARVALHO, Orlando, Teoria Geral do Direito Civil, 3.* ed., Coimbra, Coim-
bra Editora, novembro de 2012, p. 208. «Resulta da redacdo do art. 496.° n.° 2, e dos
trabalhos preparatorios do CC e, sobretudo, de consideragdes basicas de justica. Essa
“indemnizagdo”, que caberia evidentemente a vitima, defere-se jure hereditario.»

%9 Em anotagdo aos acorddos do STJ de 16 de marco de 1973 ¢ 13 de novembro
de 1974, publicados, respetivamente, in RLJ, anos 107.° ¢ 109.°, este autor reforma a
opinido anteriormente sustentada, deixando de considerar que o dano ndo patrimonial
da vitima por perda da vida se transmite por via sucessoria as pessoas referidas no n.° 2
do art. 496.° e passando a defender que se transmite nos termos gerais.

0 Ibidem, pp. 288-289.

ol Idem.

62 LEITAO, Luis Menezes, Direito..., ob. cit., p. 344.
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art. 496.°, n.° 2, continua o autor, refere-se aos danos ndo patrimoniais
sofridos por outras pessoas, em consequéncia da morte da vitima, uma
vez que a morte de alguém ¢ suscetivel de afetar um ntimero indetermi-
nado de pessoas, desde familiares, amigos e até simples conhecidos e
admiradores; o legislador, atendendo a esta necessidade, veio restringir
o circulo de pessoas que podem pedir a compensagao pelos danos nio
patrimoniais que sofreram em consequéncia da morte da vitima®.

b) Tese da aquisi¢do do direito pelo de cujus e transmissdo jure
hereditario de acordo com a ordem especial do n.° 2 do art. 496.°

Entende esta posicdo que o direito a compensagdo pelo dano morte
pertence ou € adquirido pelo de cujus, que posteriormente a transmite
por via hereditaria especial, isto ¢, nos termos do n.° 2 do art. 496.°

Esta posigdo ¢ defendida, entre outros, por Leite de Campos®, Cal-
vdo da Silva e Carvalho Fernandes.

O Professor Leite de Campos®, para justificar a aquisi¢do pelo de
cujus do direito de compensacdo pela sua morte e consequente sucessao
mortis causa, usa dois raciocinios.

O primeiro baseia-se na possibilidade de aquisi¢do em vida de um
direito pela nossa propria morte; «a seguir ao ato ilicito verifica-se um
dano, dano em que ainda ndo ¢ a morte. Mas ¢ um dano que virtual-
mente conduzira a morte, contendo, se quisermos, a morte em poténcia,
¢ como que um primeiro passo ou uma antecipacdo destan®® — seria,
pois, como que uma antecipacdo da morte, de onde nasceria logo um
direito a compensagédo pela morte, muito embora este direito estivesse

63 LEITAO, Luis Menezes, Direito..., ob. cit., p. 344.

% CAMPOS, Diogo Leite, A Indemnizagdo..., ob. cit., p. 296. «O respetivo direito
devera ser, na ordem natural das coisas, adquirido pelo proprio lesado [...], ¢ mais um
caso em que a protegdo a um direito da personalidade se prolonga para depois da morte
[...] e posteriormente, transmite-se este direito “mortis causa”.»

65 CAMPOS, Diogo Leite, «Os Danos Causados pela Morte e a sua Indemnizago»,
in Comemoragées dos 35 Anos do Codigo Civil e dos 25 Anos da Reforma de 1977,
vol. Il (Direito das Obrigagoes), Coimbra, Coimbra Editora, 2007, pp. 133-134. Quanto
a aquisi¢do do direito diz o autor que «o titular do direito pode adquiri-lo em dois
momentos: ou antes da sua morte, como indemnizagdo de um dano futuro, ou depois
da sua morte, em virtude do prolongamento da sua personalidade para diversos efeitos,
um dos quais sera este».

% CAMPOS, Diogo Leite, 4 Indemnizagdo..., ob. cit., pp. 291-292.
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sujeito a verificacdo de uma condi¢do suspensiva, que neste caso seria
a cessacgdo definitiva da vida.

Continua o autor que nos termos do art. 564.°, n.° 27 a lei admite
a indemnizagdo de danos futuros ainda ndo produzidos, e o direito
correspondente parece dever transmitir-se aos herdeiros do seu titular,
entretanto falecido, admitindo o Professor o transporte desta situagdo,
no caso de lesdo de que proveio a morte: «ha uma lesdo, existira um
dano — o dano da morte — nasce uma obrigag¢do de “indemnizar”, tudo
isto por muito curto que seja o periodo de tempo verificado até a morte
[...] o seu titular morre e este direito transmite-se aos herdeiros»s.
Afirma ainda o autor, quanto a determinacdo do montante, que «parece
mesmo possivel determinar antes da morte da vitima o montante da
indemnizagdo a prestar»®.

O segundo consiste em se admitir a possibilidade de o direito a com-
pensacdo se constituir a favor do lesado depois da sua morte.

Fundamenta-se: ja antes do nascimento, a personalidade humana é
beneficiada pelos direitos que hdo de garantir a personalidade futura,
nos termos dos arts. 952.°, 2033.°, n.° 1 e 2318.°% assim, «tal como a per-
sonalidade juridica que ha de ser compreende uma tutela antes do nas-
cimento, também a personalidade juridica que foi, e se extinguiu com a
morte, exige uma defesa para além desta Gltima»’°. Alega e demonstra
a sensibilidade que o legislador teve a este propdsito servindo-se do
n.° 1 do artigo 71.% nestes casos, os direitos projetam-se para além da
morte, como emanagdes da personalidade e dao lugar a manifestagdes
de protecao, mesmo depois da morte do seu titular. Enquadrando o dano
morte, afirma o autor que «a defesa da personalidade juridica exige uma
apertada tutela do direito a vida», e, nos termos do artigo 71.°, n.° 1,
«& mais um caso em que a protecdo a um direito da personalidade se
prolonga para depois da morte»’!. Este direito adquirido pelo lesado,
quanto a sua transmissdo, sofre um desvio ao regime, regra constante
do art. 2133.°, vigorando desta forma um regime especial, ou seja,
transmite-se nos termos do artigo 496.°, n.° 2.

67 Art. 564.°, n.° 2: «Na fixagdo da indemnizagdo pode o tribunal atender aos danos
futuros, desde que sejam previsiveis; se ndo forem determinaveis, a fixagdo da indemi-
nizagdo correspondente sera remetida para decisdo ulterior».

% CAMPOS, Diogo Leite, A Indemnizagdo..., ob. cit., p. 292.

9 Idem.

0 Ibidem, p. 294.

" Ibidem, p. 296.
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Carvalho Fernandes’” sustenta que, mesmo sem recurso ao argu-
mento formal, por vezes invocado pela doutrina que vé «a morte como
o ultimo momento da vida», o dano morte estd incluido nos danos niao
patrimoniais sofridos pela vitima, uma vez que o ato danoso se verifica
em vida da vitima; e, como tal, pode-se considerar por ela adquirido o
direito & compensagao.

Segundo o mesmo autor, esse direito, sobrevindo de imediato a
morte, transmite-se jure hereditario a familiares seus que o legislador
tem por especialmente qualificados para a receber, segundo indicagdes
constantes do n.° 2 do art. 496.°

¢) Tese da aquisi¢@o jure proprio do direito pelos familiares indica-
dos no n.° 2 do art. 496.°

Por ultimo, focamo-nos em quem acha preferivel considerar ser o
direito a compensacdo pelo facto da morte da vitima um direito atri-
buido ex novo as pessoas indicadas no n.° 2 do art. 496.°

Segundo esta teoria, o direito a compensagdo ¢ adquirido direta e
originariamente pelas pessoas indicadas no n.° 2 do art. 496.°

Esta tese ¢ defendida essencialmente, entre outros, pelos Professores
Antunes Varela, Capelo de Sousa ¢ Maya de Lucena.

Antunes Varela”? fundamenta essencialmente a sua posi¢do num
elemento historico. Comega o autor por afirmar que quem acompanhar
atentamente os trabalhos preparatérios do Codigo Civil ndo podera
deixar de reconhecer que a lei adotou a concegdo da «indemnizacao»
como direito proprio, originario, diretamente atribuido ao conjuge e aos
parentes mais proximos.

Declara que no art. 759.° do anteprojeto geral de Vaz Serra sobre o
Direito das Obrigagdes, ao regular-se a questao da «satisfagdo do dano
ndo patrimonial», no seu n.° 4, prescrevia-se o seguinte: «O direito de
satisfagdo por danos ndo patrimoniais causados a vitima transmite-se
aos herdeiros desta, mesmo que o facto lesivo tenha causado a sua morte
e esta tenha sido instantaneay.

72 LUIS, Carvalho Fernandes, Li¢cdes de Direito das Sucessdes, Lisboa, Quid Juris,
1999, pp. 63-64.

73 VARELA, Antunes, «Anota¢do ao Acorddo do STJ de 25.05.1985», RLJ 123,
n.° 3795, pp. 191-192. VARELA, Antunes, Das Obrigagdes..., ob. cit., pp. 608-614.
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Era a consagragdo inequivoca da aquisi¢do derivada. Porém, na 1.?
revisao ministerial dos diversos anteprojetos, que foi uma tarefa de
reducdo, expurgagdo e reordenagdo sistematica de textos, o artigo 476.°
do Livro das Obrigagoes continuava ainda a distinguir, nos n.> 2 ¢ 3,
entre os danos ndo patrimoniais causados a vitima da lesdo e os danos
ndo patrimoniais sofridos pelos familiares da vitima.

Dizia efetivamente o n.° 2 deste art. 476.° que «o direito de satis-
facdo por danos ndo patrimoniais causados a vitima transmite-se aos
herdeiros desta, ainda que o facto lesivo tenha causado a sua morte
imediatay.

Todavia, na 2.* revisdo ministerial, na qual todas as normas sele-
cionadas pela 1.* revisdo foram passadas a pente fino, com vista ao
aperfeicoamento substancial das solucdes e a uniformizagdo de critérios
de toda a legislagdo, a posicdo do legislador perante a compensagao da
morte da vitima sofreu uma alteragao radical.

E assim que, no art. 498.° saido desta revisdo ministerial, correspon-
dente ao art. 496.° da versdo definitiva do Codigo Civil, deixa de se falar
na transmissao do direito a «indemnizagao» pelo dano da morte, ndo se
alude mais a morte instantdnea e ndo se chama sequer os herdeiros a
recolher a «indemnizagdo» colada a heranca da vitima.

Tal como na versdo final do n.° 2 do art. 496.°, passou antes a dizer-
-se que, «por morte da vitima, o direito a “indemnizagdo” por danos nao
patrimoniais “cabe, em conjunto”».

Conclui os argumentos dizendo que «com esta eliminagio da referén-
cia a transmissao do direito a “indemnizacdo”, com a substituicdo dos
herdeiros, na titularidade da “indemnizacdo”, pelo conjuge e familiares
mais proximos da vitima, a margem da sucessdo legitima, em termos
diferentes da ordem normal da vocagao sucessoria, o legislador quis,
manifestamente, chamar estas pessoas, por direito proprio, a receberem,
como titulares originarios do direito, a “indemnizagdo” dos danos nao
patrimoniais causados a vitima da lesdo mortal — e que a esta competiria,
se viva fossen’.

Dos argumentos apresentados pelo Professor ressaltam duas
conclusodes:

«A primeira ¢ que nenhum direito de “indemnizag@o” se atribui,
por via sucessoria, aos herdeiros da vitima, como sucessores

74 VARELA, Antunes, Anotagdo..., ob. cit., p. 192.
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mortis causa, pelos danos “morais” correspondentes a perda da
vida, quando a morte da pessoa atingida tenha sido consequéncia
imediata da lesdo. A segunda é que, no caso de a agressdao ou
lesdo ser mortal, toda a “indemnizacao” correspondente aos danos
morais, quer sofridos pela vitima, quer pelos familiares mais
proximos, cabe, ndo aos herdeiros por via sucessoria, mas aos
familiares por direito proprio, nos termos e segundo a ordem do
disposto no n.° 2 do art. 496.°»75/76,

Capelo de Sousa’” afirma que quanto ao «dano da perda da vida
em si mesma, mesmo no caso de morte instantanea, sao as pessoas
referidas no n.° 2 do art. 496.° que tém direito de “indemnizagao”
[...] pelos danos ndo patrimoniais sofridos pelo morto, inclusive
pela supressao instantanea da vida [...], e, finalmente, que tais
pessoas adquirem o direito de “indemnizacao” pelos danos nao
patrimoniais sofridos pelo falecido como um direito proprio atri-
buido diretamente pela lei e ndo a titulo sucessorion’s.

Tal como o Professor Antunes Varela, este autor também fundamenta a
sua posicao tendo em conta o elemento histérico da norma, acrescentando
que o facto de o preceito estar enquadrado em sede de responsabilidade
civil e ndo no capitulo do direito sucessorio ¢ mais um indicio de que
era efetivamente esta a vontade do legislador”.

> VARELA, Antunes, Das Obrigagées..., ob. cit., p. 613.

76 Em sentido contrario, vide, entre outros, CAMPOS, Diogo Leite, A Indemniza-
¢do..., ob. cit., p. 275. «Se ¢ facil e justificavel que terceiros tenham direito (proprio) a
“indemniza¢@0” pelos danos que eles proprios sofreram, embora com causa num facto
danoso suportado por outrem, ndo vemos que motivos imporiam o grave desvio as
regras juridicas gerais, em termos de se dar por adquirido um direito proprio fundado
num dano sofrido por outrem.»

77 SOUSA, Rabindranath Capelo, Li¢des de Direito das Sucessoes, vol. 1, 4.* ed.,
ren., Coimbra Editora, 2000, pp. 316-325. SOUSA, Rabindranath Capelo, Direito...,
ob. cit., pp. 459-460.

8 SOUSA, Rabindranath Capelo, O Direito..., ob. cit., p. 460.

79 SOUSA, Rabindranath Capelo, Li¢des..., ob. cit., p. 324. «A aquisi¢do originaria
por parte destas pessoas ¢ a solugdo que recebe algum apoio no facto de o art. 496.° se
enquadrar num capitulo de responsabilidade civil, e ndo num de direito sucessorio. Mas,
e sobretudo, parece-nos que no espirito do legislador — que teve presente tal problema
[...], fez com que o direito de “indemnizacdo” pelo dano da perda da vida ndo devesse
responder pelos encargos da heranga.»
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Maya de Lucena®® defende a aquisi¢do jure propria do direito pelas
pessoas mencionadas no art. 496.°, n.° 2. Invoca, essencialmente, trés
elementos para sustentar a sua posi¢ao:

— O primeiro ¢ o elemento historico, ou também argumento histo-
rico, na mesma senda dos Professores Antunes Varela e Capelo de
Sousa, ja desenvolvido anteriormente®!;

— O segundo ¢ o da impossibilidade juridica de atribuir tal direito ao
morto, uma vez que, no dizer do autor, «quanto ao morto, nao ¢é
possivel falar de reparacdo, compensagao ou qualquer outra forma
de reintegracao do direito lesado, por isso, face a impossibilidade
juridica de atribuir tal direito ao morto, o legislador concedeu este
direito a outras pessoas, por entender que a lesdo do mais impor-
tante bem da personalidade nao pode, sem grave inconveniente
social, passar sem um castigo civil»®?;

— O terceiro ¢ o elemento literal da norma: segundo o autor a expres-
sdo «cabe» utilizada pelo legislador no n.® 2 do art. 496.° ¢ um
indicio de que o legislador esta a afastar a ideia da sucessdo; caso
contrario, usaria expressdes como «transfere-se» ou «transmite-
-se»; «com “‘cabe”, que estd muito mais proximo de “compete” e
de “tem” do que de outros termos que sugerem uma transmissao,
¢ o proprio legislador quem nos esta a indicar que se trata de uma
atribuicio “ex novo”»%3,

Tal parece ser a inclinagdo dos nossos tribunais, apesar de nos varios
acordaos apenas fazerem referéncia ao montante atribuido aos familiares
do de cujus a titulo de compensacao do dano morte, sem contudo dizer
a que titulo sdo chamados®*. No Acordéo referente ao Processo n.° 6759,
datado de 19 de margo de 09 proferido pela Camara Criminal do Tribunal
Supremo, faz-se claramente men¢do a indemnizag¢ao devida pelo réu

80 LUCENA, Delfim Maya, Danos..., ob. cit., pp. 66-69. «Me inclino a considerar
que o direito a “indemniza¢ao” pelo dano morte ¢ atribuido, ex novo, as pessoas (fami-
liares da vitima), mencionadas no n.° 2 do art. 496.%»

81" Vide argumentos de Antunes Varela ji apresentados no ponto referente a tese da
aquisicao jure hereditario e atribuido segundo a ordem especial do n.° 2 do art. 496.°
ponto 2.3 b).

82 LUCENA, Delfim, Danos..., ob. cit., pp. 68-69.

8 Ibidem, p. 69.

84 Vide acorddos do Tribunal Supremo, Proc. n.° 6669, de 9 de abril de 09, Proc.
n.° 6804, de 9 de abril de 09 e Proc. n.° 5276, de dezembro de 07.
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aos familiares da vitima, devendo o juiz arbitrar aos ofendidos (no caso
os familiares da vitima) uma quantia como reparagdo pelo dano morte
(ainda que lhe ndo tenha sido pedida).

3. Legitimidade para pedir a compensacio por morte do
lesado: problema na interpretacio do n.° 2 do art. 496.°

O art. 496.° estabelece, no seu n.° 2, que «por morte da vitima,
o direito a indemnizagao por danos ndo patrimoniais cabe, em conjunto,
ao conjuge ndo separado de pessoas ¢ bens e aos filhos ou outros des-
cendentes; na falta destes, aos pais ou outros ascendentes; e, por Gltimo,
aos irmdos ou sobrinhos que os representem»®>.

De acordo com uma jurisprudéncia consolidada, distribuem-se por
trés grupos, nos termos do n.° 2, as pessoas com direito a compensagao:
o primeiro grupo ¢ constituido pelo conjuge ou companheiro de unido
de facto e os descendentes; o segundo grupo, pelos pais ou outros
ascendentes; por fim, o terceiro grupo, pelos irmaos ou sobrinhos com
direito de representacéo.

O primeiro problema de interpretagdo € a expressdo «em conjuntoy
constante do art. 496.° no seu n.° 2: configurara esta expressao um caso
de litisconsoércio necessario legal ativo, cuja pretericdo seria motivo
de ilegitimidade, obstando desta forma a que o tribunal conhecesse o
mérito da causa?

Podera no caso vir uma posi¢ao que responda afirmativamente, esta-
belecendo que segundo a equidade e o comando da norma do n.° 2 do
art. 496.°, ambos os pais hdo de estar na demanda em que se pretende
pedir ao lesante, causador da morte do filho, compensagdo por danos
ndo patrimoniais por si causados.

Nio nos parece ser esta posicdo a mais correta, pois, a nosso ver,
o legislador, ao colocar a expressdo «em conjunto», ndo lhe quis atribuir

85 Existe uma querela sobre a possibilidade ou ndo de o companheiro de facto poder
ou ndo equiparar-se ao conjuge nao separado judicialmente de pessoas e bens, para efeitos
compensatorios, por morte do seu companheiro. Sem querermos alongar-nos na questao,
defendemos que sim, visto que o proprio legislador no Coédigo da Familia equipara em
muitos aspetos o conjuge e o companheiro de facto.

Contudo, para mais desenvolvimento sobre esta querela, vide, entre outros,
VELOSO, Maria Manuel, «Danos nao Patrimoniaisy», in Comemorag¢ées dos 35 Anos
do Codigo Civil e dos 25 Anos da Reforma de 1977, vol. 1l (Direito das Obrigacdes),
Coimbra, Coimbra Editora, 2007, pp. 529-536.
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um significado processual ou adjetivo, mas sim um sentido substantivo.
Esta express@o ndo significa a exigéncia legal de um litisconsorcio
necessario ativo, para o peticionamento da «indemnizagdo» por tais
danos. Sendo conhecidos o niimero e a identidade dos titulares do direito
conjunto e ndo havendo um limite maximo do montante «indemnizato-
rio» global, a «indemnizagdo» pode ser fixada com possivel discrimina-
¢do em relacdo a cada um dos beneficiarios, ainda que desacompanhado
dos demais, devendo a sua determinagdo ser feita conforme o disposto
no art. 496.°, n.° 3 (atualmente correspondente ao n.° 4 do art. 496.°), nao
havendo, sequer, o obstaculo do art. 28.°, n.° 2 do CPC, a que se proceda
a esse conhecimento parcelar, produzindo a decisdo o seu util normal.

Por isso, tal como afirma o Professor Antunes Varela3®, «o facto
de a lei afirmar (no n.° 2) que a “indemnizacdo” cabe, em conjunto,
ao conjuge e aos descendentes da vitima ndo significa que o tribunal
ndo deva discriminar a parte que concretamente cabe a cada um dos
beneficiarios, de acordo com os danos por eles sofridos. Terem direito
a “indemnizagdo” em conjunto significa apenas que os descendentes ndo
sdo chamados so6 na falta do conjuge, como sucede com os beneficiarios
dos 2.° e 3.° grupos indicados no mesmo n.° 2, para os quais vigora o
principio do chamamento sucessivo»®’.

Também a expressdo usada no mesmo art. 496.°, «filhos e outros
descendentes», nao significa que os descendentes que nao sejam filhos
do de cujus, isto é, netos e bisnetos, concorram com o cOnjuge € os
filhos.

Por isso deve entender-se que o direito a compensagdo caberd em
conjunto, ndo ao conjuge, aos filhos e outros descendentes, mas sim ao
conjuge e aos filhos e também (ou) a outros descendentes por direito
de representacao.

Coloca-se a questdo de saber se esta ordem € imperativa, se existe
um grupo de preferéncia no exercicio do direito e ainda se este elenco ¢
um elenco fechado, ndo podendo ter direito a compensagdo pessoas nao
mencionadas nos n.°* 2 e 3 do art. 496.°

8 VARELA, Antunes, Das Obrigagdes..., ob. cit., pp. 624-625. LIMA, Pires/
/VARELA, Antunes, Cddigo..., ob. cit., p. 501.

8 No mesmo sentido, SOUSA, Rabindranath Capelo, Li¢des..., ob. cit., p. 322.
«Repare-se que o direito de “indemnizagdo” previsto nesta norma ndo cabe simulta-
neamente a todas as pessoas nela referidas, mas a grupos hierarquizados de pessoas,
outorgando-se tal direito sucessivamente a cada um desses grupos e por uma ordem
decrescente de proximidade afetiva.»
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Almeida Costa®® diz que «foram manifestamente razdes de certeza e
de seguranca que levaram o legislador a restringir a referida “indemni-
zagdo” as pessoas enumeradas e segundo essa ordem de precedéncias,
embora a realidade possa, nalguns casos, apresentar-se diversay.

Relativamente a esta questdo, diz Antunes Varela®: «¢ liquido que
apenas tém direito a “indemniza¢ao” os familiares destacados no n.° 2
do art. 496.°, como liquido é também que os familiares do 2.° grupo
(os ascendentes) so terdo direito a essa “indemnizac¢ao” se ndo houver
conjuge nem descendentes da vitima, e que os do 3.° grupo (irmaos ou
sobrinhos) s6 serdo chamados na falta de qualquer familiar dos grupos
anteriores [...]»; diz ainda o autor que este «é um dos aspetos em que
as exceléncias da equidade tiveram de ser sacrificadas as incontestaveis
vantagens do direito estritoy.

Segundo Maria Veloso®, «na perspetiva do legislador, s6 os fami-
liares passam a estar protegidos em caso de morte. Mas s6 os familiares
que a lei indica e de acordo com as regras de precedéncia de classes
(chamamento conjunto e sucessivo)».

Na mesma esteira, a autora afirma que a «escolha dos titulares
atendeu ndo a ordem de sucessdo, mas aos vinculos de afei¢do que se
supde existirem entre familiares», falando assim de uma «presungao
dos afetos»’!.

Contrariamente, o Professor Maya de Lucena’” nega a imperativi-
dade do art. 496.°, n.° 2, dizendo que «este preceito ndo obriga, nem
poderia com coeréncia fazé-lo, a respeitar a ordem estabelecida pelo n.°
2 do preceito em analise. Nao seria razoavel que a lei fizesse depender
o exercicio de um direito subjetivo pelo seu sujeito, direito que foi
atribuido em fungdo de um seu interesse, do facto de outras pessoas
acionarem, ou nao, um direito que a estas pertencey.

Para Vaz Serra®, «o direito de satisfacdo destas pessoas supde a
existéncia de lagos afetivos que o justifiquem, e as regras de precedéncia
podem ser alteradas quando as circunstancias de facto o impuserem.
Quando estas circunstancias o impuserem, pode reconhecer-se direito
de satisfagdo a outros parentes, a afins ou estranhos a familia, desde

8 COSTA, Julio Almeida, Direito..., ob. cit., p. 609.

8 VARELA, Antunes, Das Obrigagées..., ob. cit., p. 624.
% VELOSO, Maria Manuel, Danos..., ob. cit., p. 528.

o Ibidem, p. 524.

92 LUCENA, Delfim Maya, Danos..., ob. cit., p. 71.

9 SERRA, Adriano Vaz, Reparagdo..., ob. cit., p. 107.
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que tais pessoas estivessem ligadas a vitima de maneira a constituirem
de facto a familia dela»®.

4. Valoracao do dano morte: quantitativo da compensacio

Entre nos, dificuldades maiores neste campo prendem-se mais com o
calculo da compensagao a atribuir do que no reconhecimento do direito
a ela.

Subjacente a op¢ao sobre o0 modo de fixar a compensacdo do dano
morte, encontra-se uma contraposi¢do entre duas teorias principais:
a teoria da objetivacdo e a teoria da diversidade.

4.1 A teoria da diversidade

Esta teoria defende, com base na equidade, a atribuicao de diferentes
montantes compensatorios pelo dano morte, isto €, de acordo com os
fatores especificos de cada caso.

Rui Rangel®, referindo-se ao Acordao RE de 16.2.83, CJ, 1983, T 1,
diz que, embora a vida seja um bem igual para todos, a «indemnizagao»
pela perda do direito a vida deve ser aferida em relagdo a trés realidades:

a) Vida que se perde, com fungdo que desempenha na familia e na
sociedade;

b) Vida que se perde, com funcdo excecional que desempenha na
sociedade (sabio, cientista, etc.);

¢) Vida que se perde sem funcao especifica na sociedade (crianca,
doente, invalido, etc.).

Todos estes parametros sdo genéricos, deixando a sensibilidade de
cada juiz (e dentro da delimitacdo do pedido formulado) a manifesta-
¢do pratica de encontrar um valor capaz de atenuar o sofrimento ou a
supressdo da vida.

9 Recorrendo mais a Portugal, o Tribunal da Relagdo de Coimbra, no Acérddo de
28.11.1995, parece que acolheu este entendimento, pronunciando-se: «constitui dano
ndo patrimonial, “indemnizavel” nos termos do art. 494.° ¢ 496.°, a afetacdo de carater
psicologico de que o autor sofre por ter visto finar-se, no acidente de que foi vitima por
culpa exclusiva de outrem, um dos seus melhores amigos.»

% RANGEL, Manuel de Freitas, 4 Reparagdo..., ob. cit., p. 40.
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4.2 A teoria da objetivacio

Esta teoria defende uma uniformizacdo do montante compensatorio
pela perda do direito a vida, alegando que esta seria a forma mais justa
e que melhor certeza acarretaria para avaliagdo deste dano.

Um dos defensores desta teoria ¢ o Professor Leite de Campos®:
segundo este, «a “indemniza¢do” ndo deve ser aferida pelo custo da vida
humana para a sociedade ou para os parentes da vitima; nem pelo seu
valor, em termos de capacidade produtiva, para a sociedade e para os
que dependem da vitima. A pessoa humana, neste sentido, nao é valor
nem custo. A “indemnizagdo” serd aferida pelo valor da vida para a
vitima enquanto ser»®’.

«Os seres humanos sdo todos iguais, sendo por isso o prejuizo da
perda da vida o mesmo para todos. Portanto, a “indemnizagao” deve
ser a mesma para todos. Por baixo das fungdes sociais, das profissoes,
da menor ou maior capacidade de fazer a sua propria felicidade e dos
outros, da utilidade social, etc., encontra-se, no nucleo central, uma
vida, a mesma para todos os seres humanos, dado que todos os seres
humanos sdo iguais neste nucleo essencial»®.

O mesmo autor” oferece dois parametros para a medi¢do do mon-
tante indemnizatdrio: o primeiro € a consideracdo de que a morte é o
prejuizo supremo, envolvendo a desapari¢do do homem; o segundo ¢
a finalidade, uma das finalidades, desta reparagdo: a de ndo deixar o
agressor numa situagdo patrimonial melhor do que a que teria se nao
fosse a morte.

4.3 Critérios ressarcitorios: legais e jurisprudenciais

O legislador angolano resolve o problema do método e dos critérios
para fixacdo do montante compensatério ao prescrever, na primeira
parte do n.° 3 do art. 496.°, que «o montante da indemnizagao sera fixado
equitativamente pelo tribunal, tendo em atengdo, em qualquer caso, as
circunstancias referidas no art. 494.%. As circunstancias mencionadas

% CAMPOS, Diogo Leite, Os Danos..., ob. cit., pp. 135-136.
97 Idem.

9% Idem.

9% CAMPOS, Diogo Leite, 4 Vida..., ob. cit., p. 15.



A MORTE COMO DANO: SUA VALORACAO PELOS TRIBUNAIS ANGOLANOS 143

neste artigo sdo o grau de culpabilidade do agente, a situagdo econémica
deste e do lesado!® e as demais circunstancias do caso.

Trata-se de um critério geral, aplicavel a quaisquer danos nao patri-
moniais independentemente da fonte da obrigacdo. No caso dos danos
ndo patrimoniais, esta em causa a composi¢do do proprio montante
compensatorio'!.

Neste sentido, contrariamente a remissao que € feita noutras normas
(arts. 4.°, 72.°, n.° 2, 283.°, n.° 1, 339.°, etc.), a equidade'?? surge aqui
como guia do julgador, indicando os critérios a que este se deve ater!®.

Atende-se pois aos critérios enunciados: o grau de culpa do agente,
a situacdo econémica do lesante e a do lesado e outras circunstancias
do caso.

Quanto a jurisprudéncia, o elenco legal de fatores a ponderar nao a
impede de acrescentar, por sua conta, outras guias de orientacdo que
ultrapassam as circunstancias do caso. Na esteira de Maria Veloso!%,
destacamos trés destes critérios, que desempenham um papel importante
no apuramento da compensagdo e que, de acordo com o espirito do
legislador, nos parecem perfeitamente legitimos e mesmo imperativos
a luz de razdes de justica, equidade e razoabilidade do sistema ressar-
citorio. O primeiro critério é a ideia de proporcionalidade; o segundo
critério, a sentida necessidade de uniformizar'® os montantes compen-
satorios; e o terceiro, a atribuicdo de certas fungdes a compensagao do
dano ndo patrimonial'%.

100 Sobre a (in)constitucionalidade da relevancia da situagdo econdmica do lesado para
a atribui¢do do montante compensatorio, vide MATOS, Filipe Albuquerque, «A Repara-
¢do por Danos nio Patrimoniais da Relevancia da Situagdo Econdémica do Lesado (arts.
496.°, n.° 3, e 494.° do Cddigo Civil), Anotagdo do Ac. STJ de 24 de abril de 2013»,
RLJ, Ano 143.°, n.° 3984, janeiro-fevereiro 2014, pp. 189 segs.

101 VELOSO, Maria Manuel, Danos..., ob. cit., p. 538.

102 CORDEIRO, Menezes, «A Decisdo Segundo a Equidade», O Direito, ano 122.°,
Janeiro-Margo 1990, p. 270. «O Cddigo Civil ndo define a equidade tem-na repetidamente
em conta [...]. Em caso algum o juiz fica com liberdade de decidir arbitrariamente. Boa
parte das remissoes para a equidade tém a ver com obrigacdes que oferecem dificuldades
na sua quantificagdo abstrata.»

103 VELOSO, Maria Manuel, Danos..., ob. cit., p. 538.

104 Ibidem, p. 543.

105 Como exemplo, em Portugal, no ensejo de se encontrar um critério uniformi-
zador; o Acordao do STJ de 28.10.92, pretendendo arranjar um critério «uniforme» e
«objetivo» veio defender que «o valor da perda da vida nunca deve ser inferior ao custo
de um automével médio no mercadoy.

196 Idem.
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Os nossos tribunais, parece-nos que optaram inicialmente pela teoria
da objetivacdo; € assim que pela, compensagdo pela perda da vida,
o dano morte era atribuido de forma indistinta, independentemente da
gravidade, da menor ou maior censurabilidade, o montante de AOA
150 000,00 (cento e cinquenta mil kwanzas)'?.

Posteriormente, tal valor foi aumentado, sendo que o minimo juris-
prudencial passou para o montante de AOA 500 000,00 (quinhentos mil
kwanzas), tal como estatuido pelo Acoérdao referente ao Proc. n.® 5415,
datado de 21 de dezembro de 07, proferido pela Camara Criminal
do Tribunal Supremo, segundo o qual «as penas acessodrias, fixadas
aquem do minimo jurisprudencial deste tribunal, devem ser corrigidas,
atribuindo-se o montante de quinhentos mil kwanzas aos familiares da
vitima». Esses valores, considerados minimos, é que eram atribuidos
como valores-regra'®®, sendo que nalguns casos eram atribuidos valores
superiores a esses!?.

Felizmente, atualmente, a tendéncia passa pela melhor valoragdo
do dano morte e € assim que na quantificagdo desse dano tém sido

107 Veja-se os Acorddos proferidos pela Camara do Crime do Tribunal Supremo,
Proc. n.° 31, datado de junho de 1990; Proc. n.° 34, de 20 de julho de 1990; Proc. n.° 92,
de 10 de agosto de 1990; Proc. n.° 58, de 26 de julho de 1990; inclusive o Acordao
proferido pela Camara dos Tribunais Militares do Tribunal Supremo, datado de 21 de
setembro de 1990. O mesmo montante foi atribuido, independentemente de se tratar de
um homicidio simples, voluntario ou qualificado ou ainda de ser perpetrado por uma
Ou mais pessoas.

108 Veja-se os Acorddos proferidos pela Camara Criminal do Tribunal Supremo,
referentes ao Proc. n.° 5352, de 21 de dezembro de 07; Proc. n.° 5415, de 21 de dezembro
de 07; Proc. n.° 5276, de dezembro de 2007; Proc. n.° 6726, de 9 de abril de 09; Proc.
n.° 6311, de 9 de abril de 09; Proc. n.° 6759, de 19 de marco de 09; Proc. n.° 6051, de
28 de margo de 08; o mesmo montante foi atribuido nos Acorddos do Tribunal Pleno
e de Recurso no Proc. n.° 110, de 21 de novembro de 11 e no Proc. n.° 64, de 29 de
setembro de 08; apesar de que neste ultimo processo o perpetrador ser um antigo gover-
nador provincial, com bastante poder econémico, o que justificaria o arbitramento de
montantes compensatorios mais elevados.

109 Veja-se 0 Acorddo referente ao Proc. n.° 6804, proferido pela Camara Criminal
do Tribunal Supremo, datado de 9 de abril de 09, onde foi afixado o montante de AOA
750 000,00 (setecentos e cinquenta mil kwanzas); e os Proc. n.° 79, de 12 de junho de
08 e Proc. n.° 81/2006, de 22 de dezembro de 09, proferidos pelo Tribunal Pleno e de
Recurso, em que foi fixado o montante de AOA 800 000,00 (oitocentos mil kwanzas),
pela compensagdo do dano morte.
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atribuidos montantes que rondam os AOA 1 000 000,00 (um milhéo) e
AOA 1 500 000,00 (um milhdo e quinhentos kwanzas)'°.

Breves notas conclusivas

Chegados ao fim do nosso estudo, somos chamados, a guisa de
conclusdo, a tecer algumas notas.

Desta feita, discordando da posigdo apresentada pelos Professores
Antunes Varela e Pires de Lima!'l, entendemos que a solugdo consa-
grada pelo legislador sobre a compensacdo dos danos ndo patrimoniais ¢
bastante generosa ¢ que melhor protege a dignidade da pessoa humana;
a exemplo de Sisifo!'?, a tarefa do legislador é penosa na medida em que
os factos sociais evoluem vertiginosamente ante 0s seus passos tropegos
e incertos, contingente, ¢ vagarosos; assim, por mais abrangente que
seja o legislador, nunca podera prever todas as situacdes suscetiveis de
causar danos nao patrimoniais, situagdes estas que, por razoes de justica,
exigem uma compensagdo pecuniaria.

Concordamos com a ressarcibilidade dos danos ndo patrimoniais,
e, para uma melhor protecdo e valorizagdo da dignidade da pessoa
humana, achamos que os montantes compensatorios nunca devem ser
irrisérios, mas sim atribuidos de forma justa, em ateng@o ao bem funda-
mental violado; e que estas situacdes devem ser apreciadas segundo a
equidade, apreciadas casuisticamente.

Como ¢ 6bvio, se aceitamos a ressarcibilidade dos danos néo patri-
moniais em geral, por maioria de razdo também aceitamos a compen-
sacdo autonoma do dano morte como o dano nio patrimonial supremo,
na medida em que pde fim a tudo e, quanto a titularidade deste direito,

110 Veja os Acorddos proferidos pela Camara Criminal do Tribunal Supremo, refe-
rentes ao Proc. n.° 17443, de 11 de abril de 2017; Proc. n.° 237/2017, de 18 de abril de
2017, Proc. n.° 141/17, de 18 de abril de 2017 e o Proc. n.° 16892, de 22 de maio de
2017; até no polémico Acordao n.® 530-C/2016 proferido pelo Tribunal Constitucional,
datado de 27 de outubro de 2017, que confirma a decisdo do Tribunal Provincial de
Luanda, quanto a compensagao acessoria, partilha daqueles montantes.

1T LIMA, Pires e VARELA, Antunes, Cddigo...., ob. cit., p. 501. «Falta, é certo, na
lei civil um preceito como o do §253.° do Cdédigo Alemao, segundo o qual “a indemni-
zagdo em dinheiro, por causa de um dano que ndo seja patrimonial, s6 pode ser exigida
nos casos determinados por lei”.»

112 Figura da mitologia grega que odiava os deuses e que, por isso, foi condenada,
no inferno, a empurrar montanha acima uma enorme pedra que, uma vez chegada ao
alto, tombava novamente no fundo do vale.
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defendemos que ¢ atribuida jure proprio as pessoas mencionadas nos
n.” 2 e 3 do art. 496.°, ¢ que ndao ha uma sucessao mortis causa.

Contudo, defendemos que os tribunais angolanos devem tomar
posicdo firme sobre a ressarcibilidade ou ndo de forma autébnoma da
compensac¢do do dano morte, fazendo referéncia e ressarcindo aquelas
trés categorias de danos: os sofridos pela vitima antes de morrer, os
sofridos pelos familiares do de cujus e o proprio dano morte.

Relativamente a enumeragao deste preceito, defendemos ser uma
presuncao ilidivel, na medida em que este artigo faz uma «presuncao
dos afetos»: a enumeragdo pode ser afastada mediante a prova de que
efetivamente a morte do lesado ndo afetou as pessoas consoante a ordem
ai estabelecida.

Quanto a valoracdo do dano da morte, embora haja muita disparidade
nos montantes atribuidos a titulo compensatério, ¢ inegavel a grande
importancia dos tribunais superiores para a implementacdo de critérios
orientadores, permitindo desta forma que se dé maior importancia a este
dano supremo, se crie um clima de seguranga, se dé um tratamento igual
para situacdes iguais, nao impedindo, como ¢ evidente, que os juizes, no
uso do seu poder discricionario, atendam as circunstancias concretas de
cada caso; fugindo daquilo que tem sido a pratica e olhar na realidade a
cada caso em concreto, com destaque para a capacidade economica do
lesado e do lesante, o grau de culpa do réu, etc.
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